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当前，我国已全面进入互联网产业时代。各行业建

立互联网思维，打造新商业新零售，成为新常态下时代发

展的新诉求。作为合肥老城核心的庐阳区，积极响应国

家“互联网+”政策，率先走上转型升级之路，以开展互联

网人才培训计划为契机，引导区域内传统商贸服务业触

网升级，加快发展新兴消费，不断推进“引领时尚的国际

化首善之区”建设。新零售的含义究竟是什么？我们又

能从中获得何种启发？2018 年度庐阳区互联网人才培

训为你揭秘。

8 月 24 日，由庐阳区商务和旅游局主办的“新零售

新动能 新思考”主题研讨会暨 2018 庐阳区互联网人才

培训正式启动。现场，专家学者、企业代表齐聚一堂共话

“新零售”，在内容上更加注重精准化、实用化，为区域内

传统商贸企业制定和实施新零售战略计划指明了新方

向。接下来，庐阳区将紧扣目标，以人才培养为抓手，以

重点企业、科创平台、产业园区为纽带，加快互联网人才

保障体系建设，努力实现从“全省服务业大区”向“全省

服务业强区”的跨越新局面。 □ 刘润宇

合肥商业领袖齐聚庐阳 论道新时代实体企业机遇与挑战

□视频回放
行车口角导致悲剧

8 月 28 日，网上流传出一段监控视频，视频显

示，27 日晚上 9 点 36 分，一辆宝马车越线非机动车

道的过程中，遇上一骑电动车的骑车人，双方发生

纠纷。最开始，宝马车下来一男一女，黑衣女子将

电动车推到路边，疑似在拉架。约一分钟，白衣男

子准备上车，这时，宝马车的驾驶座下来一名双臂

有文身的灰衣男子冲向骑车人，双方便开始你推我

搡，时不时互踢几下。其间，宝马车上又下来一名

女子，与白衣男子拉架。双方纠缠了约50 秒，灰衣

男子返回宝马车，拿出一把刀，再次冲向骑车人，骑

车人敏捷地防卫着。过招期间，灰衣男子的刀脱

手，二人急忙去抢，刀落骑车人手。抢到刀的骑车

人，立即回砍数刀，受伤的灰衣男子开始躲避，骑车

人仍追着砍。

昆山市公安局官方微博“@昆山公安”目前发布

的警情通报：两名伤者分别是刘某某（男，36 岁）和

于某某（男，41岁）。当晚，双方在震川路、顺帆路路

口因行车问题引发口角导致冲突。冲突中双方受

伤，刘某某经抢救无效死亡，于某某没有生命危险。

□记者调查
死者信息被大量挖掘

这段持续2分43秒的视频迅速在网络传播，案

件当事人的信息也被大量传播。其中，死者刘某某

被指“劣迹斑斑”。

记者查阅法律文书发现：刘某某曾经在 2001

年7月因犯盗窃罪被北京市东城区人民法院判处有

期徒刑四年六个月；2006 年9月7日因打架被昆山

市公安局处行政拘留五日；2007年3月因犯敲诈勒

索罪被判处有期徒刑九个月；2009 年 5 月 11 日因

犯故意毁坏财物罪被判处有期徒刑三年；2013年8

月23日，又因寻衅滋事被昆山市公安局逮捕。

另一方面，有人发出了刘某某曾获得见义勇

为奖的相关证书。昆山市见义勇为基金会办公室

确认，今年 3 月 5 日，刘某某向昆山市陆家派出所

举报贩毒线索，并积极配合警方行动，根据申报内

容、经研究同意向刘某某颁发荣誉证书、奖励 500

元现金。

□刑法专家
构成特殊防卫无需负刑责

电动车车主的行为是“正当防卫”，还是“防卫

过当”引发热议，甚至有律师分析认为其行为涉嫌

“故意伤害”。在法律上，如何界定防卫过当与正当

防卫？正当防卫的要件是什么？中国政法大学刑

事司法学院教授阮齐林接受记者采访时分析，《刑

法》第 20 条规定了正当防卫制度，正当防卫制度针

对的是正在进行的不法侵害而实施的自卫行为。

“从法律层面上讲，正当防卫制度就是针对正

在进行的不法侵害而实施的自卫行为，没有超过合

理限度的就是正当防卫，由此给不法侵害人造成损

害，主要是人身伤害的，不负刑事责任。如果超出

必要性，造成重大损害的，是防卫过当，应当负刑事

责任。”

阮齐林表示，对于正当防卫的认定，有两个基

本核心点。“ 一个就是防卫的前提，是针对正在进行

的不法侵害，如果不存在不法侵害，当然就不存在

防卫。第二个防卫的限度，要求是没有超过合理限

度造成重大的损害。这是限度性、合法性的条件。”

针对昆山砍人案件，阮齐林认为，首先存在防卫

的前提。

“文身男和几个人对电动车车主进行殴打，

这个是看得见的，属于不法侵害，继而又拿刀砍

他，也属于不法侵害。骑车男子对这样的行为进

行反击，来保护自身的安全，具备防卫的前提。

但是，防卫的前提有一个很微妙的时间条件。当

白衣男子拿刀在手的时候，能不能认为不法侵害

已经结束？防卫的必要性已经消失？如果是这

样的话，那就认为它后面的行为不具有防卫的意

义。这个案件中，防卫的时机应该说还是合适

的，它是存在的。”

电动车车主构成特殊防卫
阮齐林表示，《刑法》第 20 条第 3 款规定，对

正在进行行凶、杀人、抢劫、强奸、绑架以及其他

严重危及人身安全的暴力犯罪，采取防卫行为，

造成不法侵害人伤亡的，不属于防卫过当，不负

刑事责任，也就是特殊防卫或无过当防卫。阮齐

林认为，从目前披露的信息来看，电动车车主构成

了特殊防卫。

“第一点，他确实还是一个紧急密切的过程。

第二个，致命伤是后来追砍形成的，还是当时夺刀

的时候形成的，不清楚。第三个，作为防卫的人处

在愤怒惊恐之中，非常紧张，每一刀都不一样，这个

分寸确实很难拿捏。第四个，面对攻击性特别强的

情况，他担心反扑，所以反击比较严厉。这样的做

法它还是有一定的合理性。这样一个复杂的案件，

确实也是个见仁见智的问题。”

□律师
关键细节查明
对行为认定至关重要

全国律师协会刑事业务委员会委员、北京紫华

律师事务所主任钱列阳在接受记者采访时表示，对

关键案件细节的查明，对行为认定至关重要。

钱列阳说：“正当防卫从立法的角度来讲，就是

要提倡公民跟犯罪做斗争，大胆地来保护自己合法

生命财产的安全。死者是主动挑衅拿刀，所以具有

全部的违法性。从技术层面，是正当防卫还是防卫

过当，立法的本意是说正当防卫不能超过必要的限

度，这个限度指的是制止不法侵害。”

钱列阳同时强调：“当他夺刀以后，开始砍死

者，然后死者跑他又追着去砍，这个过程中，要理解

（是否）到了必要的限度，可能还是要看细节。砍了

多少刀？砍的顺序是什么？致命的这一刀是在什

么情况下砍的？然后这个跑的线路（是什么）？我

觉得，还是要严格依照法律，不能够用社会舆论来

左右司法判决。”

专家解析昆山砍人反被砍杀案件
刑法专家：构成特殊防卫 担心反扑反击合理

8月27日晚，江苏省昆山市

震川路发生一起持刀砍人案件，

引起社会广泛关注。事发时，宝

马车内一男子与一名骑电动车

男子因交通问题发生口角，继而

升级为持刀伤害，拿出刀先动手

的一方，却被骑电动车的另一方

夺刀杀死。昆山警方此前曾向

媒体表示，宝马车内砍人男子事

发后因抢救无效死亡。昆山市

检察院29日介绍，目前该案正

在进一步侦查中，犯罪嫌疑人已

被控制。

□ 据央广新闻 、《北京晚报》、

《扬子晚报》


